Hodnocenl poroty vyzvané soutéze o navrh vizualni identity projektu

Plzerisky architektonicky manual (PAM)

Pfedmétem soutéze bylo vypracovani navrhu vizualni identity projektu, mapujiciho plzeriskou
architekturu prvni poloviny 20. stoleti, a zpracovani ndvrhu grafické podoby domovské webové
stranky projektu (na zakladé existujiciho technického reseni pracujiciho s danym obsahem a
redakénim systémem).

Souté? byla vyhldsena dne 30. 7. 2014 rozeslanim vyzvy ucastniklim: Ondrej Brom (Dipozitiv),
Anezka Hrubd Ciglerovd, Matéj Cinéera a Jan Kloss, Design Komando, Jan Dienstbier, Linda
Dostalkova (The Bestseller Creative Platform), Martin Vacha (Extraktem), Hero—ine, Lomeno,
Mancaft, Rudolf Matéjcek, Filip Matéjicek (Heavyweight), Mltanta, The Rodina, Soudva.

Hodnotici zasedani komise probéhlo dne 11. 9. 2014 v kancelafi spolecnosti Plzen 2015, o. p. s.

v Sedlackoveé ulici v Plzni. Zasedani se jako fadni ¢lenové komise nezavisli zd€astnili Mgr. Filip Blazek
a Mgr. Rostislav Koryéanek a jako Fadny ¢len komise zavisly Mgr. Ing. arch. Petr Klima. Jako pfizvani
experti byli jednani komise pfitomni i clenové pfipravného tymu projektu PAM Ing. arch. Petr Jehlik a
Mgr. Lucie Valdhansova. Posuzovany byly navrhy Gcastnikd (v abecednim poradi):

Ondrej Brom (Dipozitiv)

Design Komando

Anezka Hruba Ciglerova

Jan Dienstbier

Hero—ine (navrh ¢. 1 a navrh €. 2)
Rudolf Matéjcek

The Rodina

Soudva

Hodnoticimi kritérii byly: vytvarna a technicka droven navrzeného feseni, plivodnost soutézniho
navrhu (a to i vzhledem k projektu BAM), srozumitelnost, moznost rozvijeni navrhu, resp. schopnost
reagovat na budouci rozsifeni projektu (o dalsi historické etapy), moznost bezproblémové
koexistence se stavajicim vizualnim stylem spole¢nosti Plzer 2015 a souradnost navrhu s technickym
feSenim databdze a internetové prezentace dat, vyvinutého Domem uméni mésta Brna ve
spolupraci se spole¢nosti Via Aurea pro projekt Brnénské architektonické stezky. Po dvoukolovém
posuzovani postoupily do nejuzsiho vybéru navrhy Gcastnikd (v abecednim poradi):

Ondrej Brom (Dipozitiv)
Design Komando

Jan Dienstbier
Hero—ine

V navrhu Ondreje Broma porota ocefiuje lehkost a svéZest zakladni myslenky, zejména motiv Sipky ve
znacce, ktery by mohl byt dale rozvijen v aplikacich. Presvédcivé jsou i karty objektd (tfebaze jejich
podoba nebyla soucasti soutézniho zadani); prislibem je i navrh typické dvoustrany mapové brozury.
Pravdépodobné nerealizovatelny (a v této souvislosti tedy nefunkéni) by naopak byl navrzeny
trojrozmérny navigacni systém. Zasadni nedostatkem navrhu je nicméné jeho nedplnost —autor
bohuzel nenaznacil fesSeni webové stranky a nedostal tak piné soutéznim podminkam.



V navrhu Design Komanda porota vyzdvihuje vskutku zdafilou znacku projektu (jakkoliv pfevedeni
znacky do formy informacniho panelu na kvalité ztraci). Kvituje také celkové typografické reseni a
rozvijeni prace s pismem napfiklad v ndvrhu citylight(. Urcitou rezervu naopak porota shledava v
navrhu zadkladniho letaku a také webovych stranek — Cisté a prehledné feseni jde ruku v ruce s jistou
schemati¢nosti a nedostatec¢nou hustotou informaci. Nehledé na tyto drobné vytky si vak porota
velice ceni pozornosti, jakou autorsky tym soutéznimu navrhu vénoval.

Nejvétsi pfednosti ndvrhu €. 2 (Siluety konstrukce) studia Hero—ine je podle poroty motiv odkryvani
architektury. Vydarené je i napadité ztvarnéni obalky mapové brozury a plakat. Naopak jako
problematické se jevi vybér geometrizovaného pisma Kredit pro znacku projektu — zatimco ve
vykreslené prostorové podobé plsobi velmi dobre, v jednolité plose svoji silu postrada. Za nestastné
pak porota povazuje uplatnéni tohoto pisma v feseni webu.

V ptipadé Jana Dienstbiera porota oceniuje suverénni grafické feSeni stejné jako ideovou konzistenci
navrhu — tedy daslednost, s niz je rozvijena zékladni idea (princip Usecky) a z ni vyplyvajici
provazanost jednotlivych prvkd vizualni identity i vystup( projektu. Pfednosti navrhu je podle poroty
Uspésna snaha reagovat v grafice i typografii na ¢asové obdobi, které je t. ¢. predmétem projektu
(zejména 20. a 30. Iéta 20. stoleti). Tato umérenad a kultivovana forma, odpovidajici také tradi¢nimu
konzervativismu mésta Plzné, vSak podle poroty mlze omezovat pole pro hledani méné jistych ¢i
nevyzkousenych cest.

s

Porota jednomysiné rozhodla, Ze na prvnim misté se umistil navrh Jana Dienstbiera. Poradi dalSich
navrh{ nebylo uréeno. Porota dale konstatuje, Ze vysledky vyzvané soutéze naplnily ocekavani
vyhlasovatele a doporucuje vitézny ndvrh k realizaci — za podminky, Ze jeho autor bude navrh dale
rozvijet zplUsobem, ktery zretelné prekroci hranice vyse zminéného konzervativismu.
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